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Les énonces prescriptifs sont un cas particulier d’un ensemble plus vaste qui comprend, outre les
commandements proprement dits, les expressions des demandes, des priéres, des conseils, des souhaits,
des instructions et choses semblables. C’est tout cet ensemble qui fait I’objet de la logique déontique.
Nous limitons ici notre réflexion aux ordres ou commandements (que nous nommons des prescriptions)

parce que c’est la seule question de I’autorité de 1égiférer qui nous intéresse.
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Une logique des dénotatifs vise a déterminer les régles de formation d’énoncés simples (logique des
prédicats) ou complexes (logique des propositions) qui les maintiennent dans le vrai, une ou des
expressions elles-mémes vraies ayant été prises pour ¢léments. Ces régles supposent 1’¢élaboration d’un

lexique et d’une syntaxe grace auxquels elles sont formulées, et qui constitue le métalangage du logicien.
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Le bleu du ciel peut donner lieu & « reconnaissance et déclaration » comme disent les représentants du
peuple francais, parce qu’il est la référence d’un discours apophantique qui a la vérité pour enjeu et que
celle-ci permet ou suscite un Nous comme énonciateur commun, comme identité. Mais Ferme la porte
ne permet pas cette reconnaissance et déclaration communes. Le Nous identique qui déclare le ciel bleu
se casse en altérité quand 1’un dit a 1’autre de fermer la porte. L’idée d’autonomie vient cicatriser cette
brisure et constitue un Nous déontique. Mais elle ne peut produire qu’un Nous normatif, qui parle des
prescriptions : dans la situation de prescription, ou si I’on préfére d’obligation, le Nous se défait en Je

et I’autre. Tu dois est incommensurable a Nous savons.
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Une expression comme « Accueille 1’étranger » par exemple doit pouvoir étre valide non pas parce
qu’elle peut étre inférée a partir d’énoncés admis antérieurement, parce qu’elle serait conforme a des
propositions plus archaiques, mais du seul fait qu’elle est un ordre ayant en lui-méme son autorité. Donc
qu’elle est en quelque sorte un ordre d’ordre. Dans un tel refus d’inférer les énonces normatifs réside
en particulier I’importance considérable attachée par Levinas a 1’idée d’an-archie. Et c’est en lui
également que ses attaques contre 1’ontologie, pas seulement heideggérienne, mais aussi spinoziste par
exemple, puisent leur vigueur : I’ontologie n’est enfin qu’un autre mot pour le métalangage portant sur

les énoncés descriptifs.
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Ce disant, on met 1’accent sur une propriété pragmatique des prescriptifs qui parait bien correspondre
au méta-principe d’altérité : Que / Tu ne soit jamais / Je/ | que nous avons pris pour guide. Car se trouver
placé dans la position pragmatique d’étre obligé est incommensurable avec la position d’énonciation,
serait-elle énonciation de prescriptifs. Cette incommensurabilité est celle de la liberté avec la condition
d’otage. Si liberté il y a, elle se joue toujours et nécessairement sur 1’instance énonciatrice. Mais la
question éthique et politique ne commence pas avec celle de la liberté dont le Je jouit, elle commence
avec ’obligation dont le 7u est saisi. Pas avec la puissance d’annoncer..., mais avec 1’autre puissance,

qui passe en Occident pour une impuissance, celle d’étre tenu de...
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